The underground animal world inhabits various underground biotops. These are
natural caves and artificial passages of various sizes and forms. The principal lifespace
constitute tiny cracks fissures on the solid Karst terrain. A special underground environ-
ment are underground waters. This group covers underground streams, rivers and lakes
that came into existence by virtue of infiltrated waters and bigger rivers sink-holes which
only in one part of their course percolate through underground passages. Animals with
troglobiontic characteristics live also in biotops which are not always on Karst terrain.
Thus, for instance, we encounter them on the bottom of bigger lakes. A specific biotop
represent interstitial spaces to be found in sand and gravel near seaside filled with water,
in lakes and in alluvial sediments of rivers. In these biotops live animals that deserve by
virtue of conservation of nature to be devoted the entire attention to.

Collectors of underground species of animals are principally research workers who
collect biological material for research work or for completion of study collections in
museums. Moderate collection for such purposes cannot seriously menace the underground
population. A much bigger damage can be caused by human indirect encroachment. There
are several instances known that fauna disappeared in caves which were adapted for
turistic sightseeing. Similar damage can be caused also by bigger archeologic excavations.
Therefore, it is necessary to carry out profound examinations into the animal world of the
concerned area before a decision is taken to adapt some caves for touristic pourposes or
to perform more extensive archeologic research. The same applies to all objects which get
floaded with water as a result of extensive accumulation lakes for power stations. A sen-
sible equilibrium should be found between the conservation of underground fauna and
economic advantages. The greatest danger for water underground animal world are pol-
luted waters. Shortage of water on Karst regions dictates specific attention to be devoted
to prevention of pollution as this will not only jeopardize the underground fauna but also
ourselves at that.

The underground animal world can be protected in various ways. We can quote the
names of those animals that deserve being protected yet we can protect only specific
categories: troglobionts and partly troglophiles or merely particular habitafs. The latter
alternative would best be solved with an organisation of a Karst National Park. A parti-
cular conservation is naturally enough, required by Proteus anguinus. Antil artificial
fostering on a large scale is likely to be introduced, we must strictly supervise any fishing
and export; only smaller quantities of Proteus anguinus for research purposes, museums
and vivariums are allowed to be taken. The control should embrace also all bigger parts
of the Karst region, particularly in cases where bigger population of Proteus anguinus could
ke found in vicinity whereby it should be avoided that populations of underground animals
would be unnecessarily indirectly damagsd.
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MIRKO SOSTARIC

STORKLJE V SLOVENSKEM PODRAVJU IN POMURJU

1. Uvod

Bela storklja (Ciconia ciconia) gnezdi v Sloveniji samo Se v subpanonskem
predelu, v Podraviu in Pomurju, kjer jo domacini imenujejo »strk«, enako kot
v kajkavskem delu Hrvaske. Dolgonogi, s kljunom klopotajoéi Strk se odlikuje
po dostojanstveni drzi in preudarni hoji.

Posebno v Prekmurju je videti Storklje zelo pogosto po travnikih v neposredni
bliZini ljudi ali ceste in zato Se prav posebno poudarjajo domaé¢nost znacilnega
panonskega pokrajinskega okolja.

Omeniti je treba tudi, da zakon o lovu (Ur. 1. LRS, &t. 26/54) v 6. Clenu
prepoveduje lov na §torklje skozi vse leto.

Slika 12. Gnezdo Storkelj v Raéah pri Mariboru. Beli pasovi, ki so vidni na slemenu strehe,
s0 od iztrebkov miadiCev.

Fig. 12. The nest of a stork at Rae near Maribor. The white stripes visible on the top of
the roof stem from the excrements of young storks.
Foto: M. Sostari¢
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Slika 13. Gnezdo Storkelj (Ci-

conia ciconia) na elektriénem

drogu v Gorici pri Murski
Soboti.

Fig. 13. The nest of a stork

(Ciconia ciconia) on a pole

at Gorica near Murska So-
bota.

2. SplosSen oris problema

Stevilo Storkelj v tem stoletju v Evropi moéno miha: v letih 1925—1937 je njih
Stevilo v srednji Evropi v glavnem nazadovalo in tudi pri nas smo jih pred vojno
videli v glavnem le Se v Pomurju, v Podravju pa samo izjemoma, stalna gnezda
so bila le v redkih krajih (npr. na Pragerskem). Po zadnji vojni je opaziti, da
Stevilo Storkelj pri nas raste, vendar v zadnjih letih vedno podéasneje. Danes
gnezdijo Storklje spet v Poljéanah, Slov. Bistrici, Bohovi in Pernici pri Mariboru:
gnezdisca so se torej primaknila tik do zadnjih izrastkov alpskega predgorja, do
Pohorja in Kozjaka.

Ornitologi 3e niso mogli povsem pojasniti, zakaj Stevilo Storkelj niha, domne-
vajo pa, da je eden od mnogih vzrokov tudi mnoziéno zastrupljanje v zimoviscéih
in v domovini (poljedelska zaiditna sredstva, uniéevanje kobilic z arzenikovimi
preparati). Storklje mnoZitno poginjajo tudi ob daljnovodnih Zcah in jamborih.
Na nekem ameriSkem letali$¢u je ob napravi za ugotavljanje viSine oblakov v eni
sami nofi poginilo okoli 50.000 ptic (Creutz, 1962: 70). Stevilo Storkelj se
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Slika 14. Gnezda &Storkelj v Podravju in Pomurju — pregledni zemljevid.

Fig. 14. The nests of storks in the region of the river Drava and Mura — a map of the
northwestern Slovenia.

Risba: M. Sotari¢ in Z. Juretin

zmanjsuje tudi zaradi izsuSevalnih del v modcvirjih in naravnih katastrof:' p<3 neken.l
neurju je veter naplavil na obalo nekega jezera v juzni Afriki 500 mrtvih Storkelj,
ki jih je pobila toga (Creutz, 1962: 71).

Zaradi moénega nazadovanja $torkelj so po letu 1934 ornitologi za(:teli vsako
leto ugotavljati $tevilnost v posameznih podroéjih. Leta 1958 je bilo v okviru CIE"O
(Mednarodni kongres za varstvo ptic) organizirano Stetje Storkelj z medr}arodmm
sodelovanjem vseh evropskih drzav (z izjemo Turéije in Albanije); étetjg dqpol—
njujejo s podatki iz ZSSR in Japonske. Porolilo o rezultatih bo objavljeno
v 8. Stevilki Biltena CIPO.

Danes ugotavljamo, da gnezdijo v Franciji Storklje samo Se v Alzaciji, k‘jer
je v letih 1945 do 1953 &tevilo gnezd nazadovalo od 171 na 88, torej na ?glovmo.
Zanimivo je dejstvo, da gnezdijo Storklje v srednji Ce$ki do viSine 600 m (Zihlava),
v juzni Neméiji pa celo 700 m visoko (Makatsch, 1956: 319).

Podatki opazovanj kaZejo, da se je Stevilo Storkelj v mnogih srednjeevropskih
deselsh katastrofalno zmanjdalo: na Svedskem in v Svici so leta 195? p?vsgln
izginile, na Danskem in v Nizozemski pa je v razdobju 1934—1958 rn_]lf} §tevilo
padlo kar za 80 %, v Nemciji v istem razdobju za 50 %. Nasprotno pa se je v tem
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¢asu moéno povecalo Stevilo Storkelj v Avstriji (Gradisansko, Stajerska) in v jugo-
vzhodni Evropi (Schiiz, 1960: 2564—255, 267).

Zanimiva je tudi primerjava podatkov o povpreinem Stevilu mladifev na
enem gnezdu: v srednjeevropskih deZelah se gibljejo 3tevilke (odvisno od vremen-
skih prilik) v posameznih letih na istem podroéju od 1,10 do 3,15 miadidev, po-
vpre¢no po 2 miladiCa. V komitatu Szolnok na MadZarskem so Stevilke visje,
v razponu 1,89 do 3,10, povpretno pa okoli 2,60. Vse to velja za leta 1953—1959
{(Schiiz, 1960: 261). .

V sosednji Avstriji so na Stajerskem nasSteli:

leta 1961 1962 1963 1964

gnezd 1 83 79 82
mladifev 105 166 127 ?

Po »rekordnemc letu 1962 ugotavljajo torej nazadovanje oziroma zastoj v Ste-
vilu gnezd in mladifev. V Avstriji in drugod pripravljajo gnezda Storkljam tudi
umetno. Prav ti podatki, objavljeni v 21. in 26. Stevilki lista »Steirischer Natur-
schutzbrief«, so me napotili na misel, da bi tudi na naSem podrodju skusali
ugotoviti Stevilo gnezd in Storkelj.

Ob terenskih obhodih sem ugotovil, da je itevilo gnezd v Pomurju precejsnje
in da Storkelj ne bo mogoce evidentirati z redkimi prostovoljnimi sodelavci.
Po posvetovanjih z nekaterimi ravnatelji 8ol in obdinskimi oddelki za prosveto
in kulturo sem se odlo¢il za poskus - zbrati podatke s pomocjo Solskih vodstev
in ucencev osemletk.

Rezultati te »ankete« sicer niso povsem zanesljivi, vendar vsaj 95 % toéni,
kar je mnogo ve¢, kot smo prvotno pri¢akovali in nam dajo Ze precej dobro in
pregledno sliko. Podatki o Stevilu gnezd in miadiéev presegajo za 100 % prvotne
cenitve, ki sem jih postavil po poznavanju 1/6 terena oziroma gnezdisé. Kot receno,
je treba podatke jemati z dolofenim pridrzkom, vendar so to menda prvi kom-
pleksni podatki o Storkljah na naSem podroc¢ju.

3. Ekologija

Podroben opis Zivljenjskih navad nase $torklje presega okvir tega ¢lanka, zato
se omejujem le na navajanje glavnih znagilnosti, ki rabijo za boljse razumevanje
analize zbranih podatkov.

Storklja gnezdi v Evropi na vzhodu do érte Krim—Donec—Harkov—do zahod-
no od Leningrada, na zahodu pa do ¢rte Estonija—juZna Svedska—Danska—Nizo-
zemska—Porenje—Podonavje do severnega obrobja Alp, ki jih obkroZi v vzhodni
Avstriji, v panonskem delu Slovenije in na HrvaSkem (Peterson, 1963). Zunaj
tega podroc¢ja gnezdi Storklja samo Se na Pirenejskem polotoku in v severno-
afri§kih deZelah (Magreb). Kot klatez se redko pojavlja v Angliji, Irski, juzni
Norveski in Finski (Peterson, 1963). V Angliji, ve¢jem delu Francije in v Italiji
so Storklje iztrebili predvsem lovei z nesmiselnim iztrebljanjem — lovska etika
italijanskih lovcev je, Zal, Ze tudi pri nas predobro znana (Makatsch, 1956: 319).
Zanimivo je, da se v Casu selitve Storklje sicer redko, vendar Se redno pojavljajo
tudi v alpskih predelih, ob gornjeitalskih jezerih, redkeje pa v Svici in v avstrijskih
alpskih predelih (Corti, 1960: 22).

Storklja se je prilagodila ljudem bolj kot vse druge svobodno Zivefe ptice
ter se je na strehah skoraj udomacila. Mohamedancem je Storklja sveta zival,
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vsem ljudstvom pa je bila znanilka pomladi in pojav prvih étor{«:elj spgmladi ;je
v nasih krajih Ze danes vesel dogodek za domagde prebivalstvo. .Ze P%lm; poroca_,
da so v antitni Tesaliji Storkljo varovali in so ¢loveka, ki jo je ubil, kaznovaly

" s smrtjo!

vV srednji Evropi si §torklje spletajo gnezda predvsem na dimnikih, v vzhod:m
Evropi pa skoraj ‘praviloma na drevesih (Gilliard, 1959:v6(')). Gvne'zda gf)vecg-
jejo v nekaterih primerih skozi ved desetletij, tako da dosezejo v€asih viSino in
in &rino do dveh metrov ter teZo do 20 centov (Siewert, 1932).. .Odrasvla
storklja tehta 3—4kg. Hranijo se predvsem s kobilicami, Zatzami, pl.az1lc1 (kac-e,'
kuSéarji) in miSmi. Storklje so izvrstni jadralci in preletijo v ¢asu se}ltve razdapo
10000 km od srednje Evrope do juZnega konca Afrike. V ¢asu selitve preletijo
dnevno do 200 km, ko se vragajo v domovino pa véasih celo do 400 km na _dan?
Jeseni odletijo od nas v drugi polovici avgusta ali v zatetku s?ptemb.rg, najprej
mladiéi pod vodstvom nekaterih starejsih izkusenih ptic, in pridej.o na cilj v 90—100
dneh v zadetku decembra. Ko se vracajo, so hitrejSe in se pojavijo pri ngs jele]
60 dnevih selitve nekatere ze v drugi polovici marca ali v zaCetku aprila. Sel}tvepa
pot jih vodi iz nasih krajev prek Bospora, Male Azije, Palc.estine? in vzdolZ Nila
v juzno Afriko. Storklje iz Porenja pa se selijo prek Plrenerkega_ po.lotoka
v severozahodno Afriko in menda naprej ¢ez Saharo proti juZni Afriki (Gilliard,
1959: 60; Makatsch, 1956: 322; Siewert, 1932: 207; Creutz, 1957: 42).

4, Ugotovitve

80 porodil, ki smo jih prejeli iz 79 %ol v Podravju in Pomurju, nam kaZe
naslednje 3tevilo gnezd in mladicev v letu 1965

Stevilo
Zasedena gnezda 1965 za- 1965
sedenih 1965 nezase- Skupno

Podrocje obéine Stevilo miaditev gnezd OPUSCENa “gono Stevilo

gne- Sevi gnezda ezd
242 jglezenih odletelihn Soalo ¥ gnezda "
neznano

Lenart 9 28 19 1 — — 10
Maribor-Center 1 3 — — — — 1
Maribor-Tezno 4 10 8 1 1 1 7
Sl. Bistrica 4 11 10 — -— — “
Ptuj 10 33 32 3 1 2 16
Ormoz 2 5 5 — — — 2
Ljutomer 14 46 35 — 1 — 15
G. Radgona 7 17 17 3 1 1 12
M. Sobota 40 122 114 4 — 1 45
Lendava - 43 138 130 — 3 4 50
Skupaj 134 411 370 12 7 9 162

CGe po izradunanem povprecku ocenimo, da je iz gnezd, za katera nimamo
podatkov, izletelo 33 mladicev, so z obravnavanega podroéja odletele letos skupno
403 milade Storklje. ; ) )

Iz pregleda sledi, da je bilo na vsem podrodju, se pravi, na 9}{011 2500 km?
povrsine, leta 1965 zasedenih 153 gnezd, izvaljenih pa blizu 450 mladicev.
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K gornjim vsaj 306 starim in 403 mladim moramo priSteti e mlade, spolno
Se nedozorele Storklje, ki se s starimi vred vrnejo iz zimovalis¢a (veéina teh ostane
tudi Cez poletje v Afriki!) ter se klatijo v jatah po travnikih. Prav zaradi teh
polod:raslih Storkelj je teZko ugotoviti to¢no Stevilo Storkelj, ki jeseni odletijo na
jug, in ga primerjati s Stevilom Storkelj, ki se spomladi vrnejo. Ugotovili smo
tudi, kako so gnezda razporejena po poredéjih, kar je razvidno tudi iz karte (v okle-
pajih nezasedena in opuSéena gnezda):
Dravinja in pritoki

Izgonska pokrajina pod Pohorjem in ob Polskavskem potoku, od Bohove

do Lancove vasi . . . . . . . . . . . . . . . .. ... 1B+
Dravsko polje ob Dravi (StarSe, Zavré) . . . . . . . . . . . . . . — @
PesniSka dolina . . . . . . . . . . . . . ... L ... L1244
SrediS¢e ob Dravi . . . . . . . . . . . .. ... L0002
Dolina S¢avnice . . . . . . . . . . . . . . . ... ... 11y
ApaSko polje . . . . . . . . . . . .. . ... ... 3+ ™
Mursko polje . . . . . . . . . . . . . . . . ... ... .. 09
Kobiljski potok e e e e e e e e e 4 4+ (1)
Ravensko -Dolensko (ob Muri, Ledavi, Moko$u, Dobelu in Xuénici

v Prekmurju) . . . . . . . . . .. P |- R o &)

Posebno pade v o€i praznina ob Dravi, spodnji Pesnici in Séavnici; morda
je to ze delno posledica delno regulirane struge v spodnjem teku Pesnice in S¢avni-
ce in s tem povezanega izsuSevanja okoliskih travnikov. O¢ividno se bodo tu
zivljenjski pogoji bistveno spremenili in vplivali na naseljenost §torkelj. Isti razlog
velja menda tudi za podrocje ob spodnji Séavnici pod Ljutomerom.

VecCina gnezd je postavljenih na dimnikih kmeé¢kih hi§, druge so na dimnikih
S0l (5: Voli¢ina, Verzej, MajSperk, Lovrenc na Dr.p., StarSe), gradov (4: Dornava,
MajSperk, Zavr¢, Crnci), Zupnisé (4: Ljutomer, CrenSovci, Trnovska vas, Sredisce
ob Dravi), na banki (Slov. Bistrica), samostanu (Gradis¢e), gasilskem domu (Du-
brava/Zavr¢), tovarni (Lendava — Mehanika) in ob kolodvoru (Pragersko). Zani-
mivo je vpraSanje, zakaj si Storklje na strehah z ved dimniki izbirajo prav tistega,
v katerem poleti kurijo?

Izjemno spletejo Storklje pri nas gnezda tudi na transformatorju (Nems$céak
marof), slamnati kopici (Zepovei — razdrto!), telefonskih drogovih (Gorica pri
M. Soboti, v Petajncih in v Cakovi ob Séavnici). Tudi tu je zanimivo vpraSanje,
zakaj na telefonskih drogovih, ko pa je v blizini Se dovolj »nezasedenih« dimnikov
in streh?

Medtem ko gnezdijo Storklje v vzhodnih deZelah skoraj praviloma na dre-
vesih (Gilliard, 1959: 60), imamo takih primerov pri nas le 15: na vrbi v Pe-
tiSoveih ob Muri, na hrastih v Pristavi, Sp. Konjiséu pri Segovcih in CrenSovcih,
2 v Kobilju, na orehu v Moti, na drugih (neznanih) drevesih v Moravcih, Lancovi
vesi, v Dolgi vasi, v TiSini v parku, pri Doklezovju in Bakovcih 4 gnezda na
travnikih (verjetno prav tako na drevesih).

Zanimivo bo tudi zasledovati usodo v letu 1965 nezasedenih gnezd; v Hocah
je bilo gnezdo zasedeno Se leta 1964, v StarSah pa je Ze dve leti zapored nezase-
deno. V Levajncih ob Pesnici je »neznanec« ustrelil stari par na gnezdu.
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V Cankovi je bilo v enem gnezdu izleZenih 6 mladiev, vendar so vsi poginiii.
V Pernici sta stari storklji sami ubili tretjega mladita, prva dva pa je ubila toda
ob neurju 31. 7. 1965.

Iz pregledne karte je razvidno, da gnezdijo Storklje predvsem ob vodah, ki
pogosto poplavljajo in kjer je najti precejénje povrSine modvirnih travnikov in
logov 8e v pozni pomladi.

V redkih primerih poro¢ajo, da so stare Storklje same ubile po enega ali ve€
svojih miladidev tudi na naSem podroju. Ornitologi pripisujejo to selekcijskemu
nagonu ptic in pomanjkanju hrane. Novejsi izsledki pa ugotavljajo, da pobijajo
storklje tudi mladi¢e, ki so oslabeli, ker so bili oboleli zaradi ¢revesnih zajedalcev,
vsled Sesar notejo vel sprejemati hrane in hirajo; ti paraziti se posebno moéno
razmno#ijo v toplih, susnih obdobjih.

8. avg. 1965 so v opoldanskih urah videli tik ceste Crensovci—Hotiza pri Gjula
marofu zbranih veé ko 40 Storkelj: v teh dneh je Mura poplavila obalpe loge in
storklje so se umaknile na bolj oddaljene travnike.

Analize kaZejo, da imajo na Nizozemskem po eno gnezdo na povrsini 161 km?,
v nekdanji vzhodni Prusiji je priSlo po eno gnezdo celé na 2,5 km? (Siewert,
1932: 131). Na naSem obravnavanem podrogju lahko ugotovimo po 1 gnezdo na
15 km? celotne povrdine Podravja in Pomurja vzhodno od pohorskega Podravja.

5. Sklepi

V letu 1966 nameravamo akcijo na podoben naéin ponoviti, da bi lahko zasle-
dovali gibanje Stevila gnezd in mladiCev. &ele z opazovanji skozi vel let zapored je
mogode dosedi dolodene sklepe. Seveda si Zelimo, da bi bili podatki v prihodnje.
todni. Morda bomo lahko ugotovili tudi toéne datume prihoda prvih ter odleta
poslednjih Storkelj in zvezo z vremenskimi prilikami (oblagnost, temperatura,
dezevie).

Opazovanje Stevila gnezd in mladicev, izvaljenih kot tudi odletelih, bo omogo-
¢ilo, da bomo ugotovili tudi vpliv regulacije potokov ter letnih vremenskih razmer.
Opazovati pa bo treba tudi Stevilo parov brez miladicev.

V letu 1965 zbrani podatki nam bodo Sele ob primerjavi s podatki, ki jih bomo
zbrali v naslednjih letih, omogo¢ili, da pridemo do zanesljivih sklepov in odgovo-
rimo na nekatera vpraSanja:

— ali se $tevilo gnezd in mladiev povecCuje, zmanj$uje ali zastaja,

— kako vplivata regulacija v srednjem toku Pesnice in Sc¢avnice na Stevilnost
gnezd in mladicev,

— kako vplivajo pozne zime in mrzle pomladi ter deZevje,

— koliko izvaljenih mladicev jeseni odleti iz gnezda?

Da bi dobili &imbolj zanesljive podatke, bomo leta 1966 spravili akcijo v tek
%e spomladi, pred koncem Solskega leta (izvaljeni mladi¢i) ter zakijucili jeseni ob
zatetku Solskega pouka( odleteli mladi¢i). Verjetno bomo iz zbranih podatkov Ze
dobili odgovore na nekatera od zastavijenih vprasanj.

Kot je bilo uvodoma omenjeno, ze nekaj let vse evropske deZele (z izjemo
Albanije in Turéije) vsako leto opazujejo tevilo Storkelj. V Jugoslaviji so izvajali
taka opazovanja le dve leti (1957—1958) in samo v Vojvodini. Menim, da je prav,
ge se tudi Slovenija na tem podrogju vkijuéi v ymednarodno delitev delax na kul-
turni ravni, da ne bo ve¢ enaka kulturno najbolj nerazvitim dezelam.

7a gzbiranje podatkov (ki nam sedaj omogota pregled Stevilnosti Storkelj na
Slovenskem) se moram na tem mestu zahvaliti vsem sodelujoéim obé&inskim oddel-
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kom za prosveto in kulturo, ki so z okroZnicami pozvali vse podrodne $ole k zbi-
ranju in poSiljanju zaZelenih podatkov. Posebej pa se Se zahvaljujem vsem Solskim
vodstvom in seveda sodelujoéim ufencem, ki so to akcijo izvedli. Podatke so
z izjemo ene poslale vse §ole.

MIRKO SOSTARIC
STORKS (Ciconia ciconia) IN THE NORTHWESTERN PART OF SLOVENIA

The Institute for Conservation of Cultural Monuments at Maribor carried out in 1965
the extensive action of giving evidence about nests and youngs storks in them; this action
could succeed thanks to the substantial support offered by school directions and schoolchil-
dren, since the experiment involved a surface as big as 2500 sq. kilometers. There were
totally 131 nests with 402 brooded-out young storks to be found, whereas 364 young storks
had flown out. 13 nests contained an unknown number of young storks, 8 nests were deser-
ted in the course of the year and 9 nests remained uninhabited in 1965.

In Pomurje (fhe region of the river Mura) 122 nests were discovered and in Podravie
39. The nests situated most westwards have been found at a distance of few kilometers
from Maribor and immediately at the foot ob the hills Pohorje — the last trace of the Alps
and along the railway and road leading from Vienna to Triest.

The majority of nests could be found on roofs or chimneys, and only exceptionally
on trees, whereas those on transformers or on telegraph poles were few and far between.

It was established, however, that the storks have expanded since 1945 from the river
Mura to the river Drava and reproduced moved for 40 km further westwards. The action
of counting will be repeated in 1966. Storks in Slovenia are protected by the law during the
whole year.
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MIRKO SOSTARIC
DIE STORCHE (Ciconia ciconia) IN NORDWEST SLOWENIEN

Im Jahre 1965 wurde mit tatkraftiger Mitwirkung der Gemeindestellen fiir Schul-
wesen, der Lehrerschaft und Schiiler eine »Bestandsaufnahme« der Zahl von Storchhorsten
und Jungstdrchen druchgefithrt. Erfasst wurde dass Gebiet vor 2500 km? im Nordost-Slowe-
nien (Drau- u. Mur-Flussgebiet). Schitzungsweise haben wir eine Genauigkeit von 95 %
erreicht. Insgesammt wurden folgende Zahlen festgestellt:

131 besetzte Horste mit 402 ausgebriiteten u. 364 ausgeflogenen Jungstérchen,

13 weitere besetzte Horste mit unbekannter Zahl von Jungen,
8 Horste wurden wihrend des Jahren aufgegeben,
9 Horste wurden in Jahre 1965 nicht besetzt.

Die meisten Horste (122) liegen im Murentwésserunggebiet, nur 39 im Drauflussgebiet.
Die Westilchsten Horste liegen am Rande des Voralpengebietes (Pohorje) bei Maribor
(Bohova, Pernica)—Slov. Bistrica—Poljéane an der Strasse bzw. Eisenbahn Wien—Triest.

Von den gezdhlten Horsten wurden die meisten auf Schornsteinen oder Dachern
gebaut. Je 1 Horst fand man auf einem Transformator, bzw. Strohschober, 3 Horste auf
Telefonmasten und 15 auf Biumen.

Wahrend man noch vor 30 Jahren Storchnester nur im Murgebiet antreffen konnte,
findet man heute schon Y4 der erfassten Horste in Draugebiet. Es iiberrascht aber eine
»Leere« in Unferlauf des Sc¢avnica und Pesnica Baches, welche in den letzten Jahren regu-
liert wurden; als weitere Folge wurden die benachbarten Wiesen und Auen weitgehend
trockengelegt. Die Vermutung steht nahe, dass sich die Abdnderungen der Lebensbedin-
gungen hier schon bemerkbar machen. Weil die beiden genannten Biéche eben in der letzten
Zeit schneller weiter begradigt werden, sehen wir gespannt der weiteren Entwicklung
entgegen. Auch langs des Drauflusses iiberrascht eine regelrechte Blosse!

Die grosste Verdichtung von Horsten kOnnen wir in Gebiet linksseitig der Mur beo-
bachten: im Dorfe TeSanovel sind 6 Horste auf Déchern; im Dcrf DokleZovje 2 und in den
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Wiesen in der Nachbarschaft, knapp an der Mur, weitere 4 Horste (Wahrscheinlich auf
Biumen). B .

Bei Hotiza an der Mur konnte man am 8. 8. 1965. lings der Strass_e eine Schar von
iiber 40 Storche auf der Wiese Futter suchend sehen. Der Storch ist in Siowenien laut des
Jagdgesetztes durch das ganze Jahr hindurch geschiitzt. . ) . .

Die im Jahre 1965 gesammelten Zahlen werden uns ersﬁ beim- Vergleich in dep wei-
teren Jahren gewisse Schlussfolgerungen ermdglichen. Aus diesem Grunde haben wir vor,
die Erfassung im Jahre. 1966 zu wiederholen.
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